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Введение
Актуальность темы исследования возможностей криминалистической экспертизы материалов, веществ и изделий обуславливается широким использованием результатов данной экспертизы, юридически закрепленных в виде заключения эксперта, в качестве доказательства в уголовном, гражданском или административном судопроизводстве. Экспертное исследование материальных признаков веществ и изделий с применением научных методов и последующее формирование на этой основе соответствующих выводов помогают сделать процесс доказывания объективным, что особенно актуально в условиях демократизации предварительного расследования, реализации принципа презумпции невиновности, развития состязательности в уголовном процессе. Благодаря этому также значительно увеличивается объем фактических данных, установление которых существенно не зависит от субъективных факторов. Эти данные в отличие от сообщений тех или иных лиц не могут быть неопровержимо изменены волевым решением, объявлены несуществовавшими, фальсифицированными. Это обстоятельство является весьма важным в современной сложной обстановке, при наличии организованной преступности, когда потерпевшие и свидетели под воздействием угроз или подкупа нередко изменяют данные ранее показания.
Достаточно большое значение придается выводам экспертов в оперативно-розыскных целях на этапе поиска преступников. Научно подтвержден тот факт, что существует взаимосвязь между действиями преступника и окружающей материальной обстановкой, в которой отобразились результаты его деятельности; между свойствами личности и условиями ее развития, формирования; между социальными, психологическими и биологическими свойствами, а также свойствами каждого из указанных компонентов. Так, оценка эффективности  экспертиз и исследований в поиске преступника, как и оценка любой другой деятельности, выражается как количественными, так и качественными показателями, которые в свою очередь зависят от результативности осмотра места происшествия. Как известно мобильность преступников, их техническая оснащенность и вооруженность повысилась, в связи с чем усложнились задачи, которые приходится решать следователю, а также эксперту.
Таким образом, существует достаточно прочная связь между деятельностью органов предварительного расследования и экспертными учреждениями. Все вышеизложенное определяет практические задачи, стоящие перед работниками правоохранительных органов: необходимо знать возможности экспертиз, в которых применяются новые научные методы исследования материалов, веществ и изделий, правильно осуществлять подготовку, назначение и организацию проведения таких экспертиз, эффективно взаимодействовать с экспертами, всесторонне оценивать экспертные заключения и использовать получаемые результаты для установления истины по уголовному делу.
Цель моей работы заключается в том, чтобы показать на примере Омской области возможности криминалистической экспертизы материалов,  веществ или изделий, выявить ее место и роль среди иных видов экспертиз, основы организационного взаимодействия органов предварительного расследования с экспертными учреждениями, а также освещение проблематики данного вида экспертиз.   
 
 
   
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
§ 1. История возникновения и развития экспертизы
Обращение правосудия к помощи науки отмечается в истории судебной экспертизы достаточно давно. По литературным данным, еще во времена византийского императора Юстиниана (5—6 в.в. до н. э.) в законодательстве находило отражение исследование почерка в судебных целях. В России уже в 15 в. сравнение рукописей использовалось при установлении подлинности документов.  Годом официального становления судебной экспертизы считают 1716 г., когда Воинским уставом Петра I было предписано привлекать лекарей для исследования повреждений на одежде и теле пострадавшего. При необходимости исследования рукописных документов следовало обращаться к дьякам и подьячим. Позднее, в своде законов Российской империи 1857 г., указывалось, что «рассмотрение и сличение почерков производится по назначению суда сведущими в том языке, на коем написаны и подписаны документы». Такое исследование поручалось секретарям присутственных мест, учителям чистописания или другим преподавателям. Исследование документов, регулирующих, прежде всего, имущественные отношения — завещаний, векселей и т.д. — также требовало привлечения специалистов для выявления как самого факта подделки и его способа, так и фальсификации документа. Подобные исследования в 16—18 в.в. поручали аптекарям и фармацевтам. В начале 19 в.в. России были созданы врачебные управы (в частности, в Москве — Медицинская контора, а в Санкт-Петербурге — Физикат), которым было вменено заниматься производством такого рода исследований, а также выполнять контрольные функции по отношению к аптекарям и фармацевтам. Однако, как показала практика, эффективность этих экспертиз была очень низка (аптекари и фармацевты имели самое поверхностное представление об аналитической химии, а в управах не было ни соответствующих специалистов, ни даже примитивных лабораторий).
Первым в истории России учреждением, в котором начала формироваться судебная экспертиза, стала Санкт-Петербургская Академия наук. Академиков привлекали к производству исследований в интересах правосудия. Первоначально судебно-экспертная деятельность Академии наук ограничивалась вопросами медицины, но вскоре потребности в анализе документов и веществ привели к необходимости выполнения судебно-химических исследований. Большое их число провел лично М.В. Ломоносов. В 19 в. объем судебко-экспертной деятельности Академии наук расширился, появились новые объекты исследования, в том числе взрывчатые вещества и предметы со следами взрыва. Наиболее активно развивалось химическое исследование документов. Исследования, проводившиеся академиками-химиками Ю.Ф. Фрицше и Н. Н. Зининым, по праву должны считаться основой для дальнейшего развития действительно научных методов криминалистической экспертизы документов. Академия наук не только сама проводила судебно-экспертные исследования, но и способствовала учреждениям, которым это вменялось в обязанности. Прежде всего, это касается помощи Медицинскому Совету МВД, являвшемуся высшей судебно-экспертной инстанцией. Многие академики были членами Медицинского Совета и среди них — Н.Н. Бекетов, В.М. Бехтерев, И.П. Павлов, Д.И. Менделеев. Оказывалась помощь Мануфактурному Совету Министерства финансов, который давал заключения по просьбам следственных и судебных органов, Экспедиции заготовления государственных бумаг, где проводились исследования по делам о поддельных денежных знаках, монетах и ценных бумагах. 
На процесс судопроизводства в России и развитие судебных экспертиз существенное влияние оказала Судебная реформа 1864 года. Она регламентировала процесс предварительного расследования, получения и фиксации доказательств, обусловила необходимость более широкого использования научных познаний при рассмотрении уголовных и гражданских дел. Устав Уголовного судопроизводства следующим образом (ст. 112, 325) определял положение экспертизы – эксперты должны приглашаться в тех случаях, когда для точного уразумения встречающегося в деле обстоятельства необходимы специальные сведения или опытность в науке, искусстве, ремесле, промысле или на ком-либо занятии. В ст. 326 указывалось, что «в качестве экспертов могли приглашаться врачи, фармацевты, профессоры, учителя, техники, художники, ремесленники, казначеи и лица, продолжительными занятиями по какой-либо службе или части приобретшие особую опытность». Уже тогда были сформулированы основные требования к экспертам — не заинтересованность в исходе дела, объективность мнений и суждений, возможность проявления инициативы при проведении исследования в целях вскрытия признаков, могущих привести к открытию истины. Заключения экспертов должны были проверяться и оцениваться судом. 
Особо следует отметить вклад Академии наук в становление нового направления судебной экспертизы — экспертизы документов с использованием возможностей фотографии. Эту работу заслуженно связывают с именем Е.Ф. Буринского, который считается основоположником применения фотографических методов при исследовании документов. В 1903 г. им была опубликована монография «Судебная экспертиза документов, производство ее и пользование ею», в которой он изложил результаты своих многолетних исследований. Медицинский Совет под воздействием запросов практики был вынужден расширить сферу проводимых в нем экспертных исследований. В результате был внесен существенный вклад в развитие криминалистического исследования документов, судебно-баллистической экспертизы. Производство последней связано с именем П. И. Пирогова, который впервые стал устанавливать места расположения стрелявшего и жертвы, а также ряд обстоятельств применения огнестрельного оружия. 
В начале 20 в. в России начали использовать в суде и дактилоскопическую экспертизу. В 1906 г. в Российской империи была введена система дактилоскопического учета и уже через несколько лет в судебном разбирательстве стали использовать заключения специалистов по дактилоскопии. Первая такая экспертиза была выполнена В.И. Лебедевым, который в 1912 г. опубликовал книгу «Искусство раскрытия преступлений. Дактилоскопия», которая явилась практическим руководством в этой области криминалистики. 
Таким образом, существенное увеличение объемов применения научных познаний в судебной практике обусловило необходимость решения организационных проблем — создания сети экспертных учреждений. 28 июля 1912 г. был принят закон о создании в России первого специализированного судебно-экспертного учреждения — кабинета научно-судебной экспертизы. При этом использовался опыт работы судебно-фотографической лаборатории, учрежденной в 1893 г. при прокуратуре Санкт-Петербургской судебной палаты, и экспертных учреждений Европы. В январе 1913 г. кабинет научно-судебной экспертизы открылся при прокуратуре Московской судебной палаты, в январе 1914 г. — в Киеве, управляющим которым был назначен С.М. Потапов. Одновременно открывается кабинет и в Одессе. Квалифицированные сотрудники и новейшее по тому времени оборудование позволили с самого начала деятельности кабинетов обеспечить достаточно высокий уровень судебных экспертиз. При этом использовались методы фотографии, дактилоскопии, химии. Кроме того, сотрудники кабинетов применяли научные методы и технические средства выезжая на места преступлений. После революции 1917 г. в Петрограде и Москве кабинеты научно-судебной экспертизы были закрыты, существовавшие при сыскных отделениях полиции дактилоскопическое бюро и фотографические лаборатории уничтожены. Тем не менее практика раскрытия и расследования преступлений востребовала научные методы работы с вещественными доказательствами. 
С 1 марта 1919 г. по решению Коллегии НКВД РСФСР при Центророзыске начал работу Кабинет судебной экспертизы, ставший основой научно-технической службы уголовного розыска. Первым его руководителем его был назначен П.С. Семеновский. Эту дату принято считать днем зарождения экспертно - криминалистической службы российских органов внутренних дел. Параллельно с развитием криминалистической службы в Центророзыске возникали научно-технические кабинеты и подотделы в крупных городах. Уже в 1923 г. они действовали помимо Москвы в Ленинграде, Харькове, Самаре.  
В 1926 году НТО была подготовлена «Инструкция по организации научно-технических кабинетов при губернских и областных учреждениях уголовного розыска» и такие подразделения в 1927 г. были созданы в Воронеже, Царицыне, Донском окружном розыске, в 1928 г. — в Свердловске и Рязани. В этом же году появился циркуляр НКВД РСФСР «Об организации научно-технических частей в уголовно-розыскных учреждениях». В 1944 г. в Москве была создана Центральная криминалистическая лаборатория (ЦКЛ) Наркомата юстиции СССР, которая в 1946 г. стала структурным подразделением Всесоюзного института юридических наук МЮ СССР. В ее создание и развитие внесли большой вклад такие ведущие криминалисты, как Н.В. Терзиев, А.И. Винберг, В.Ф. Черваков, В.Л. Зотов, А.А.Эйсман. 
Постановлением Совета министров СССР от 31 декабря 1950 г. в составе Министерства юстиции СССР и министерств юстиции союзных республик была создана система экспортно-криминалистических учреждений. В 1952 г. в системе МЮ СССР был образован отдел криминалистических учреждений, руководителем которого стал А.Р. Шляхов, а в МЮ РСФСР также был создан подобный отдел, который возглавил Н.П. Яблоков. В РСФСР этим же Постановлением дополнительно к Ленинградской лаборатории судебных экспертиз (1948) были созданы Саратовская, Свердловская, Казахская, Новосибирская, Ростовская, Хабаровская лаборатории. В 1954г. была образована Московская криминалистическая лаборатория судебной экспертизы. 1 октября 1962 г. на базе Московской лаборатории и ЦКЛ ВПЮН был создан Центральный научно-исследовательский институт судебных экспертиз (ЦНИИСЭ). Научное ядро института составили такие криминалисты, как А.Р. Шляхов, В.С. Митричев, В.Ф. Орлова, А.И. Манцветова, А.А. Гусев, Х.М. Тахо-Годи, Б.М. Комаринец. В 1994 году институт был преобразован в Российский Федеральный Центр судебных экспертиз (РФЦСЭ).
Исследование состояния и развития нормативно-правовой базы судебно-экспертной деятельности показывает, что правовые основы назначения и производства судебных экспертиз в государственных экспертных учреждениях, сформулированные ранее в УПК РСФСР, постепенно развивались и реорганизовывались. Уголовно - процессуальные кодексы 1922 и 1923 г, ввели общепризнанный в юридической литературе термин «эксперт».
[bookmark: _ftnref1][bookmark: _ftnref2]  В настоящее время, согласно действующему законодательству, в Российской Федерации существует семь видов публичного правоприменительного процесса (категорий дел), участником которых может стать судебный эксперт: конституционный процесс, процесс по делам об административных правонарушениях, уголовный, таможенный, налоговый, арбитражный и гражданский процессы; нормативной основой которых являются Конституция РФ, Кодекс об административных правонарушениях РФ, Уголовно-процессуальный кодекс РФ, Таможенный кодекс РФ, Налоговый кодекс РФ, Арбитражный кодекс РФ, Гражданско-процессуальный кодекс РФ, Федеральный закон « О государственной судебно – экспертной деятельности в Российской Федерации»[1], Приказ "Об утверждении Инструкции по организации производства судебных экспертиз в судебно-экспертных учреждениях системы Министерства юстиции Российской Федерации"[2] и др. ведомственные правовые акты. Согласно данной нормативной базе эксперт выступает в качестве самостоятельного, независимого субъекта процесса, обладающего специфическими процессуальными обязанностями и правами, отличающими его от иных субъектов.  Эксперт, не обладая заранее какой-либо доказательственной информацией, изыскивает ее сам, проводя с этой целью специальные экспертные действия, результаты которых оформляет в форме письменного заключения. Порой преступление раскрывается исключительно по результатам экспертизы, хотя этому предшествует большой труд оперативных и следственных работников. 
Согласно ГПК РФ назначение экспертизы возможно по инициативе лиц, участвующих в деле, а также по инициативе суда с учетом их мнения о чем выносится определение о назначении экспертизы. Экспертиза может быть назначена при подготовке к судебному разбирательству, а также в ходе судебного разбирательства при этом доказательством по делу является не экспертиза, а заключение эксперта – письменный документ, отражающий ход и результаты исследований, проведенных экспертом (ст. 86 ГПК РФ). В гражданском процессе по общему правилу заключение эксперта для суда необязательно и оцениваются судом по правилам, установленным в ст. 67 ГПК РФ. Несогласие суда с заключением должно быть мотивировано в решении или определении суда. 
Иная значимость заключения эксперта для уголовного процесса. Согласно части 2 статьи 74 УПК РФ заключение эксперта – самостоятельный вид доказательств. Уголовно-процессуальный кодекс РФ устанавливает основные элементы заключения эксперта. Выполнение требований закона способствует достижению полноты исследования, обоснованности выводов эксперта:
— в законе прямо говорится об отводе эксперта при несоответствии его требованиям закона;
— законодатель предусматривает право эксперта заявить самоотвод, если появится хотя бы одно из условий, при которых эксперт не может выполнять функции судебного эксперта;
— судебный эксперт при даче заключения пользуется определенной независимостью от следователя, суда или прокурора;
— понуждение эксперта к даче ложного заключения закон рассматривает как преступление;
— не допускается совмещения в одном лице функций эксперта, следователя, прокурора, судьи, специалиста и других участников процесса; 
— законодатель предусматривает уголовную ответственность эксперта за дачу заведомо ложного заключения, что способствует предупреждению недобросовестного отношения эксперта к своему делу. 
Наряду с УПК РФ ответственность за заведомо ложное заключение эксперт несет и в соответствии с Кодексом об административных правонарушениях РФ. Этим же нормативно-правовым актом предусматривается проведение экспертизы, если при производстве по делу об административном правонарушении возникает необходимость в использовании специальных познаний в науке, технике, искусстве или ремесле. Судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, выносят определение о назначении экспертизы. Определение обязательно для исполнения экспертами или учреждениями, которым поручено проведение экспертизы. Эксперт дает заключение в письменной форме от своего имени. В заключении эксперта должно быть указано, кем и на каком основании проводились исследования, их содержание, должны быть даны обоснованные ответы на поставленные перед экспертом вопросы и сделаны выводы. Заключение эксперта не является обязательным для судьи, органа, должностного лица, в производстве которых находится дело об административном правонарушении, однако несогласие с заключением эксперта должно быть мотивировано.
Таким образом, при наличии общих черт судебно-экспертной деятельности, определенной данными законами, следует отметить и тот факт, что некоторые стадии правоприменительного процесса по разным категориям дел различаются, имеют свои особенности. По-разному сформирован институт доказательств, различны права и обязанности эксперта. Процессуально-правовой статус эксперта установлен с различной степенью детализации и полноты. 
 
§ 2. Криминалистическая экспертиза материалов, веществ и изделий 
Особенности криминалистической экспертизы материалов, веществ и изделий
Термин экспертиза происходят от латинского “expertus”, что означает “опытный, сведущий”. Экспертиза может проводиться в различных государственных органах, общественных организациях (межведомственные, научные, административные, судебные экспертизы). Когда говорят об экспертизе в широком смысле слова, имеют ввиду любое исследование, проводимое сведущим лицом для ответа на вопросы, требующие специальных (научных, профессиональных опытных) познаний. 
Решаемые экспертами вопросы разнообразны. Государственные органы общественные организации довольно часто прибегают к экспертизе при решении вопросов, касающихся интересов государства и отдельных граждан. Так, в области строительства проводятся строительно-технические и экономические экспертизы; в торговле — товароведческие; в здравоохранении — врачебно-трудовые экспертные комиссии устанавливают степень утраты трудоспособности в связи с назначением пенсии. Проводятся патентные экспертизы по материалам, претендующим на статус изобретения, и т.п. Судебные же экспертизы проводятся в связи с расследованием уголовных и гражданских дел. Как было выше отмечено, судебная экспертиза является важнейшей процессуальной формой применения специальных познаний в судопроизводстве, в результате чего в распоряжении следствия и суда оказывается новая информация, имеющая доказательственное значение, которая не может быть получена другими процессуальными средствами.
Судебная экспертиза - это процессуальное действие, состоящее из проведения исследований и дачи заключения экспертом по вопросам, разрешение которых требует специальных познаний в области науки, техники, искусства или ремесла и которые поставлены перед экспертом судом, судьей, органом дознания, лицом, производящим дознание, следователем или прокурором в целях установления обстоятельств, подлежащих доказыванию по конкретному делу. 
При определении общей специализации предстоящей экспертизы нужно учитывать несколько моментов. Бесспорно, что специализация экспертизы должна соответствовать специализации экспертного учреждения или специальностям.  Выбор экспертного учреждения, в свою очередь, определяется двумя критериями: природой материала, вещества (источником его происхождения) и задачей, которая ставится перед экспертом посредством вопросов указанных в постановлении о назначении экспертизы. Специализация экспертизы определяет ее процесс. На этом уровне экспертизы веществ подразделяются на криминалистические, судебно-медицинские, биологические, товароведческие и др. В большинстве случаев именно указание в постановлении класса экспертизы является достаточным, необходимый для исследования комплекс методов избирают сами эксперты. При направлении в судебно-экспертные учреждения материалов, веществ и изделий, по происхождению не связанных с человеческим организмом, наиболее часто назначается криминалистическая экспертиза. Криминалистическая экспертиза — составная часть института судебных экспертиз в уголовном и гражданском процессе, исследовательская деятельность сведущих лиц, направленная на установление с помощью специальных познаний фактических данных, основанная на достижениях криминалистики и естественно-технических наук, процессуальных нормах, определяющих принципы и условия достоверного решения вопросов, интересующих органы расследования и суд. В основе криминалистической экспертизы лежит криминалистическая техника. 
[bookmark: _ftnref3][bookmark: _ftnref4][bookmark: _ftnref5][bookmark: _ftnref6] Класс криминалистических экспертиз подразделяется на несколько родов. Материалы, вещества, изделия могут быть исследованы в рамках традиционных криминалистических экспертиз: трасологической, баллистической, технического исследования документов и др. Помимо этого материалы, вещества, изделия могут быть объектами нового криминалистического исследования, которое получило родовое наименование — криминалистическая экспертиза материалов, веществ и изделий. С самого начала развития криминалистики материаловедческим исследованиям уделялось значительное внимание: указания на это можно встретить уже в работах Ганса Гросса[3] и Эдмонда Локара[4]. Советская криминалистика также не упускала из виду исследование веществ, материалов и изделий. Так, в первом учебнике по криминалистики, упоминания о возможностях следствия по делам о пожарах, авторы подчеркивали необходимость исследования пыли, грязи, пятен, которые могут быть частицами веществ, применявшихся для поджога[5]. Уже к 1959 году В. К. Лисиченко включил экспертизу веществ, материалов и изделий в криминалистическую экспертизу, имея в виду исследование волокнистых материалов и других веществ[6].
Причинами выделения криминалистической экспертизы материалов, веществ, изделий в качестве самостоятельного вида, на мой взгляд, являются следующие обстоятельства; во-первых, для данного вида экспертиз характерны  определенные объекты, задачи и методы исследования; во-вторых, с бурным развитием научно-технического процесса и промышленного развития  значительно возросли возможности получения специального знания о самых разнообразных веществах и изделиях, в связи с эти круг вопросов, обозначенных в постановлении о назначении экспертизы, значительно сужается и требуют достаточно точных ответов, наличие в Уголовном кодексе  РФ специальных по объекту криминалистического исследования составов преступлений таких, как изготовление или сбыт поддельных денег (ст. 186), незаконное приобретение, передача, сбыт, храненеие, перевозка или ношение оружия, его основных частей, боеприпасов, взрывчатых веществ и взрывных устройств (ст.222), незаконное производство, сбыт или пересылка наркотических средств, психотропных веществ или их аналогов (ст. 229) и др., требует проведение криминалистических экспертиз материалов, веществ и изделий с целью получения данных об их строении, структуре и составе. Так, например исследование состава чернил позволяет решить соответствующие диагностические и идентификационные задачи при исследовании материалов документов, в частности денег. Сравнение материалов дроби по составу позволяет идентифицировать конкретные массы снарядов и т. д.
Криминалистическое исследование веществ и материалов базируется на изучении закономерностей, определяющих зависимость структуры и состава материальной субстанции от действия самых различных по своей природе закономерностей: геологических — например, различие углеводородного состава нефти или природного золота различных месторождений, что позволяет выделить идентифицирующие признаки источника происхождения; физических — например, различное кристаллическое строение сталей, подвергающихся различным видам механической и термической обработки, что позволяет определять признаки способа и технологии изготовления  соответствующих изделий; химических — например, различие структуры и состава  проводников электротока, подвергавшихся нагреванию в условиях атмосферы, богатой или бедной кислородом, что позволяет устанавливать момент короткого замыкания —до или после начала пожара.
Рассматривая КЭМВИ необходимо объяснить используемую терминологию. Вещество — это вид материи, наименьшей частицей которого, обладающей всеми его химическими свойствами, является молекула. Каждому веществу присущ табор специфических свойств — объективных характеристик, определяющих его индивидуальность: плотность, температура плавления и кипения, термодинамические характеристики, параметры кристаллической структуры, химические свойства.
Материал — это промежуточный и конечный продукт промышленного или кустарного производства. К промежуточным продуктам относятся полуфабрикаты, полупродукты (текстильные нити, металлические, стеклянные, пластмассовые и иные заготовки), к конечной продукции — текстильные ткани, пряжа, полимерные пленки). В виде конечной продукции материал предназначен, как правило, для последующей переработки в изделия. При этом из одного и того же материала могут быть изготовлены различные изделия, например из хлопчатобумажной ткани сшиты постельное белье, халаты, платки. Граница между материалом как конечной продукцией и изделием условна. 
Объектами экспертизы выступают твердые, жидкие и газообразные вещества, а также материалы и предметы-носители со следами, приобщенные в установленном законом порядке к гражданскому или уголовному делу и несущие доказательственную информацию об обстоятельствах, входящих в предмет доказывания и устанавливаемых на основе специальных знаний в области отдельных родов или видов экспертизы веществ и материалов. 
Задачами криминалистического исследования материалов, веществ, изделий являются изыскания как идентификационного характера, так и диагностического в отношении обособленных объемов веществ.
Исходя из задач данной экспертизы вопросы криминалистического значения в настоящее время подразделяют на неидентификационные и идентификационные. Неидентификационные вопросы помогают устанавливать самые разные обстоятельства дела, однако они не направлены на идентификацию, отождествление конкретного объекта. Неидентификационные вопросы играют важную роль на начальных стадиях расследования.
Распространенными являются неидентификационные вопросы о наличии следов определенных веществ:
—имеются ли на объекте-носителе (указывается объект,  следы конкретных материалов), веществ почвы, нефтепродуктов, каменного угля, краски, цемента?
— имеются ли на объекте-носителе привнесенные частицы  определенного вида (волокна, осколки стекла, лакокрасочные частицы и т. д.);
— имеются ли в представленной массе вещества (материала) посторонние микрочастицы определенного вида?
Неправильно ставить перед экспертами вопрос о наличии микрочастиц (микроследов) в чрезмерно общей форме — имеются ли на поверхности объекта какие-либо посторонние частицы (микроследы), если и без специальных познаний известно, что на данном объекте имеется множество посторонних частиц (на одежде, на ковре и т. д.). Следователь должен ориентировать эксперта на выявление именно тех частиц, которые могут иметь значение по делу. Обобщенный подход здесь возможен лишь в определенных пределах. Например, может быть задан вопрос: имеются ли на предмете носителе следы веществ, микрочастицы, характерные для контактного взаимодействия с транспортным средством?
Вопросы о наличии следов веществ, микрочастиц ставятся тогда, когда следователь их не смог сам обнаружить поскольку возникла необходимость применения для этого специальных познаний, навыков, сложных приборов. При обнаружении материалов, веществ, изделий в ходе следственного действия, естественно, нет необходимости ставить перед экспертами вопрос об их наличии. В этом случае следователя могут интересовать вопросы группового значения о природе материала, области применения веществ, его основных свойствах.
Экспертные задачи группового значения определяются постановкой вопросов следующего типа:
— что представляет собой вещество (материал), следы которого обнаружены на месте происшествия (на предметоносителе), где и для какой цели оно применяется?
— образован ли обнаруженный след веществом, обладающим определенными свойствами (наркотическим, токсичным, самовоспламеняющимся и т. д.)?
— обладают ли материалы (вещества, изделия), изъятые в различных местах, признаками общей групповой принадлежности?
Подобные вопросы позволяют связать обнаруженные объекты к какой-либо групповой принадлежности (партии вещества) и отграничивать их от всех прочих групп и от иных предметов, что в свою очередь помогает  установлению механизма следообразования,  установлению происхождения объектов из одного источника, идентификации источника происхождения, идентификации группы объектов источников происхождения.  Установление общей групповой принадлежности может быть ступенью на пути к идентификации, однако установлением тождества (идентичности) индивидуально-определенного объекта не является.
[bookmark: _ftnref7]Криминалистическая специфика данной экспертизы заключается не только в задачах, но и в общей методике исследования. Для установления истины по уголовным и гражданским делам в процессе обнаружения, фиксации, исследования и оценки доказательств применяется арсенал технических средств и методов исследования. Р. С. Белкин отмечает, что «метод в широком смысле слова — это, способ подхода к действительности, способ познания, изучения, исследования явлений природы и общественной жизни, способ достижении какой-либо цели, решений задачи, путь действительного познания »[7]. В научной литературе методы исследования классифицируются по разным основаниям. Классификация методов по уровню знаний позволяет их подразделять на эмпирические и теоретические. С точки зрения характеристики арсенала средств криминалистической техники, используемых в экспертизе, наиболее подходящим является деление методов на группы по природе носителей криминалистически значимой информации. По этому основанию выделяются следующие группы методов:
1.      аудиторного анализа (анализа, основанного на непосредственном восприятии без применения каких-либо приборов) с помощью органов чувств человека (почерковедение и автороведение, исследование документов, лингвофонетические исследования фонограмм и т. д.);
2.      морфологического анализа внутреннего и внешнего строения предметов; 
3.      химического анализа состава веществ и материалов;
4.      анализа отдельных физических, химических и других объектов.
Микроскопические методы играют в экспертной практике важную роль и обычно предваряют физико-химические методы исследования. Так, исследование внутреннего и внешнего строения объектов методами морфологического анализа направлено на решение следующих частных задач:
— увеличения разрешающей способности человеческого зрения, способности воспринимать минимальные размеры объектов порядка 0,1 мм (этой цели служат всякого рода увеличительные приборы);
— получения данных о внутреннем строении объектов с помощью так называемых интерскопических методов;
[bookmark: _ftnref8]— выявления невоспринимаемой информации о морфологических признаках с помощью так называемой химической топографии [8]
— изменения параметров внешнего строения с помощью методов профилографии и профилометрии, автоматической обработки микроскопического изображения.
В криминалистических исследованиях используются все основные виды увеличительных приборов, с помощью которых достигается разрешение вплоть до миллионных долей миллиметра:
— оптические микроскопы разных типов, включая стереоскопические, поляризационные, сравнительные, ультрафиолетовые, инфракрасные, люминесцентные (разрешение оптического микроскопа порядка сотых долей миллиметра);
— электронные микроскопы, просвечивающие (трансмиссионные) и работающие на отражении (растровые) обеспечивают максимальное разрешение и используются при изучении тонкой структуры веществ типа наполнителей консистентных смазок, поверхности лакокрасочных покрытий. При морфологическом анализе объектов, имеющих неровную поверхность, возможности оптической микроскопии весьма ограничены из-за малой глубины резкости и ухудшения качества изображения вследствие интерференции света. Здесь применяются растровые электронные микроскопы (РЭМ), позволяющие исследовать объекты с глубиной резкости, в сотни раз превышающей возможности оптической микроскопии, изучая структуру объекта при увеличении в сотни тысяч раз. На РЭМ устанавливают механизм отделения волос и волокон, следы воздействия на них внешней среды и химической обработки, а также морфологические признаки микроследов, образованных частицами различных материалов. Для исследования продуктов выстрела, осевших на руках стрелявшего, используется РЭМ в комплексе с электронным микрозондом. Микроследы выстрела, изъятые на клейкую ленту, анализируются на РЭМ, а потом на рентгеновском микроанализаторе, позволяющем определить элементный состав вещества в микроследах. Обнаружение в них свинца, сурьмы, бария, серы уличает подозреваемого в стрельбе из огнестрельного оружия.
Весьма перспективным и использующим самые различные признаки является комплекс методов химико-физического анализа. Определение качественного и количественного элементного состава необходимо при изучении следов выстрела, изделий из металлов, сплавов, стекла, пластмасс и многих других материалов, для обнаружения следов металлизации, при сравнительном исследовании почв, бумаг, тканей. В числе методов изучения элементного состава наиболее часто используются химический анализ, спектральные эмиссионный и атомный абсорбционный анализы, методы лазерной спектрографии и микрозонда. С помощью последних оказывается возможным определение элементного состава вещества в объеме нескольких кубических миллиметров.
Необходимость проведения молекулярного анализа возникает при изучении лакокрасочных материалов, нефтепродуктов, наркотических веществ, полимеров, пластмасс, чернил, паст шариковых ручек, синтетических клеев и многих других материалов, содержащих в своем составе органические вещества. Для молекулярного анализа используются методы спектрофотометрии, инфракрасной спектрометрии, люминесцентного, спектрального и масс-спектрального анализов, хроматографии и многих других.
Значительно реже возникает в криминалистической экспертизе необходимость исследования структуры материалов. Так, например, по наличию вкраплений окиси и закиси меди в материале проводов можно установить атмосферу, в которой произошло короткое замыкание; исследованием структуры стали можно восстановить спиленные номера на деталях оружия. Из методов изучения структуры наиболее часто используются металлография и рентгеновский структурный анализ.
Наконец, в криминалистическом исследовании используются и результаты определения отдельных свойств материалов и веществ: точки плавления, электропроводности, магнитной проницаемости, растворимости, микротвердости и многих других. Например, отличить мелкие осколки стекла от песчинок кварца можно простым наблюдением их в поляризационном микроскопе. Разделить сложный по составу образец почвы на отдельные фракции можно по градиенту и плотности, помещая его в сосуд с несмешивающимися жидкостями различного удельного веса. Следы смазок на поверхности предметов можно обнаружить по люминесценции.
Таким образом, возможности криминалистической экспертизы материалов, веществ и изделий, прежде всего зависит от степени разработанности методики экспертизы. 
В экспертных учреждениях города Омска нередко встает вопрос о правомерности применении той или иной методики при производстве определенного вида экспертиз. Как известно деятельность экспертов  достаточно строго регламентирована методическими рекомендациями, разрабатываемыми в организационно-методическом отделе при МВД РФ. Однако потребности практики в предписаниях о возможности использования современных методов исследования гораздо шире, чем те, которые уже закреплены. В связи с чем существует проблема совершенствования и своевременного отслеживания органами по комплектованию методическим материалом достижений науки, а также юридическое закрепление возможности использовать современные методы исследования. Такая проблема возникает в частности при исследовании веществ растительного происхождения, например гашиша.  
Вообще криминалистическая экспертиза веществ растительного происхождения достаточно проблематична. Даже если выводы эксперта построены в виде категорического суждения, следователь всегда должен помнить о том, что предмет представленный на исследование является специфичным. Мы не можем утверждать без доли вероятности, что растение произрастало в идентичных условиях окружающей среды (различный состав почв, различный угол падения света и т.д.) – это невозможно по объективным причинам. 
Таким образом, выделение криминалистической экспертизы материалов, веществ и изделий в качестве самостоятельного вида на мой взгляд достаточно обоснованно. 
 
Возможности отдельных видов экспертиз материалов, веществ и изделий
 В зависимости от объекта исследования криминалистическая экспертиза материалов, веществ и изделий подразделяется на виды: волокнистых материалов; лакокрасочных материалов и покрытий (ЛКМ, ЛКП); нефтепродуктов и горюче-смазочных материалов (НП, ГСМ); изделий из полимерных материалов; изделий из металлов и сплавов; стекла, керамики, силикатных материалов; наркотических средств, фармпрепаратов, сильнодействующих и ядовитых веществ; спиртосодержащих препаратов и др.
Возможности криминалистической экспертизы при исследовании материалов документов.
 Факты и обстоятельства, связанные с исполнением документов, способами внесения в них изменений, выявлением невидимых записей, отождествлением материалов и предметов, которые могут иметь доказательственное значение по гражданским и уголовным делам, являются предметом технико-криминалистической экспертизы документов. Основные вопросы, изучаемые с помощью технической экспертизы документов, подразделяются на идентификационные и неидентификационные. Идентификационные открывают следующие возможности: идентификация конкретных предметов по их материально фиксированным отображениям (литер пишущих машин, штампов, печатей, компостеров, матриц кассовых аппаратов, печатных форм, пишущих приборов, фоторецепторов множительных аппаратов и т. д.); установление лиц, изготовивших документ; идентификация документов по его частям (или части). Неидентификационные – установление способа изготовления документа или его части, в частности способа изготовления бланка, использован ли для изготовления документа заранее отпечатанный бланк, использована ли для изготовления (составления) документа часть другого документа (с подписью или другими реквизитами), способа нанесения текста, подписей и т. д.; установление факта изменения первоначального содержания (воздействием химических реактивов, удалением части текста с помощью подчистки, допиской (допечаткой), переклейкой либо вклеиванием отдельных фрагментов; выявление слабовидимых или невидимых записей (образовавшихся в результате обесцвечивания воздействием химического реактива, кислорода и т. п., уничтоженных механическим путем, залитых, зачеркнутых, неокрашенных, вдавленных, отобразившихся на копировальной бумаге и т. д.; установление времени (абсолютного или относительного) изготовления документа и его частей; установление природы вещества (органического или неорганического происхождения); установление родовой принадлежности материалов документа (чернил, паст для шариковых ручек, бумаги и т. д.); установление общности происхождения документов (по месту и условиям хранения).
Рассмотрим возможности данной криминалистической экспертизы, когда предметом ее исследований будет являться документ с невидимым текстом.
Применять способы выявления невидимого текста при криминалистических исследованиях документов приходится тогда, когда прочтение текста затруднено вследствие следующих причин:
1) штрихи документа слабо окрашены (твердый карандаш, слабый нажим пишущего прибора); штрихи документа стерлись от времени или были удалены посредством стирания;
2) краситель был вымыт из штрихов текста;
3) текст документа залит, зачеркнут красителем или загрязнен;
4) краситель в штрихах документа выцвел или изменил свою окраску под воздействием света или реактивов;
5) документ обуглился или сгорел;
6) документ был исполнен бесцветными (симпатическими) чернилами.
В каждом из этих случаев текст документа может стать нечитаемым как вследствие случайности, так и вследствие умышленного воздействия на документ. Из сказанного следует, что обесцвечивание текста может быть вызвано весьма различными несходными между собой причинами. Различны природа и состав материалов веществ, образующих обесцвеченные штрихи: в одних случаях это рельефные следы давления, в других — продукты химического изменения красителя. Поэтому, естественно, что не может существовать один универсальный способ выявления невидимых штрихов, эффективный во всех случаях. Этим отчасти объясняется, что к настоящему времени разработано большое число самых разнообразных приемов и способов.
Одни из этих приемов можно отнести к числу физических, другие к числу химических. Некоторые же сочетают в себе признаки того и другого и могут быть условно обозначены как физико-химические. 
К физическим приемам относятся: микроскопия, люминесцентный анализ, исследования с помощью электронно-оптических преобразователей и телевизионной техники, спектральный анализ, влажное копирование, адсорбционно-люминесцентный метод и др. Химические  методы основаны на использовании качественных и количественных химических реакций. К числу физико-химических, в частности, относится диффузно-копировальный, методы судебно-исследовательской фотографий, методы люминесцентного исследования, приемы электронно-оптического преобразования изображений, позволяющие проводить исследования в невидимых лучах спектра, и некоторые другие приемы.
На основании микроскопических исследований и пробы на растворимость возможно определение рода материала письма (чернила, тушь, паста для шариковых ручек, художественная краска и т. д.) и вида использованного технического средства. При выявлении существенных различий в цвете и морфологии штрихов в ряде случаев может быть сделан вывод о том, что сравниваемые штрихи выполнены различными пишущими приборами, а сравниваемые красящие вещества штрихов ранее не составляли одну массу.
Исследование морфологии штрихов также проводится в ходе исследования методом световой микроскопии. При этом изучаются: характер распределения красящего вещества в штрихах, формы его частиц, характер взаимодействия вещества с основой, распределение вещества по границам (краям) штрихов, наличие или отсутствие блеска поверхности штрихов. Характер распределения вещества в штрихах зависит от: свойств красящего вещества, например, его вязкости; свойств основы документа (гладкости, степени проклейки бумаги и т. д.); свойств поверхности технического средства (в случае пишущих приборов — пишущего узла), контактирующей с основой документа.
Люминесцентный анализ применяют в ТКЭД для исследования невидимых и слабовидимых текстов, выявления дописок и следов воздействия химических препаратов, установления последовательности выполнения реквизитов документов и способа нанесения оттисков печатей (штампов). В основе метода лежит способность атомов веществ испускать кванты света при переходе их из возбужденного состояния в стационарное. Отметим, что бумага и материалы письма люминесцируют в видимой, дальней красной и ближней инфракрасной зонах. Следует заметить, что изображения, полученные в ультрафиолетовой и инфракрасной зонах, можно наблюдать с помощью электронных преобразователей и фотографировать на чувствительные к видимой зоне фотоматериалы. Практика криминалистического исследования документов свидетельствует о том, что наиболее эффективной зоной является инфракрасная часть спектра в интервале длин волн 660—1000 мм. Именно в ней удается дифференцировать материалы письма, прозрачные для ИК-лучей (чернила для авторучек, Цветная тушь, фломастеры и т. д.), и материалы письма, поглощающие эти лучи (черная тушь, графитный карандаш, черное красящее вещество копировальной бумаги и Машинописной ленты и т. п.). Благодаря этому удается выявить залитые и зачеркнутые тексты, а также установить дописку; выявить следы предварительной подготовки при технической подделке подписей. 
Спектральный анализ применяется для установления элементного, молекулярного, фазового составов материалов документов. В качестве основной характеристики исследуемого вещества при спектральном анализе служит спектральная кривая, представляющая собой график зависимости светопоглощения и светоиспускания вещества от длины волны излучения. Данный метод позволяет дифференцировать образцы бумаги, близкие по составу, но выпущенные различными заводами-изготовителями и, следовательно, имеющие характерные примеси. Спектрофотометрические исследования в указанных областях применяются для анализа материалов письма и клеев. При этом анализ в ультрафиолетовой и видимой областях применяется для определения типа красителей и бесцветных компонентов, входящих в состав этих веществ.
ИК-спектроскопия применяется для исследования бесцветных компонентов паст шариковых ручек, штемпельных красок, карандашей, электрографических тонеров, копировальных бумаг и других материалов. Для снятия спектров обычно используют вытяжки (растворы) веществ. Но в настоящее время разработаны приборы, позволяющие проводить спектральный анализ материалов письма непосредственно в штрихах.
Метод влажного копирования применяется для установления содержания залитых и зачеркнутых текстов, дифференциации материалов письма с целью выявления дописок, а также определения относительной последовательности нанесения пересекающихся штрихов. Решение первых двух задач основано на способности материалов письма в зависимости от их состава по-разному копироваться на полихлорвиниловую пленку или фотобумагу, смоченные органическими растворителями или водой соответственно. Условия копирования (продолжительность контакта адсорбента с документом, сила нажима) определяются характером решаемой задачи и растворимостью вещества штрихов. Они подбираются экспериментально путем изучения смежных с исследуемыми участков штрихов. Поскольку увлажнение и копирование могут привести к серьезным повреждениям документа, рассматриваемый метод целесообразно использовать после того, как были исчерпаны возможности других, менее опасных для целостности объекта методов. 
 При криминалистическом исследовании документов применяются методы судебно-исследовательской фотографии, относящиеся к группе физико-химических, которые подразделяют на несколько основных видов: фотосъемка со значительным увеличением; усиление контраста; фотографирование в невидимой зоне спектра; фотографирование картины люминесценции. 
Хроматографические методы основаны на особенности распределения химических соединений в слое сорбента в зависимости от их природы. В технико-криминалистическом исследовании документов находят применение главным образом тонкослойная хроматография (ТСХ), а также бумажная хроматография и электрофорез на бумаге. Бесцветные компоненты могут быть выявлены путем изучения хроматограмм в ультрафиолетовых лучах и с помощью соответствующих реагентов. С помощью ТСХ выявляется также наличие в материалах письма примесей технологического характера и случайных загрязнений. Возможности ТСХ значительно расширяются за счет применения его в комплексе с отражательной спектрофотометрией с использованием хроматограмм-спектрофотометров. Такое исследование позволяет выявлять различия в количественном и качественном соотношении компонентов в красящих веществах конкретной марки, т. е. дифференцировать красящие вещества одной марки, но относящиеся к различным производственным партиям. 
Химические методы применяются для анализа изучаемого вещества. В криминалистической экспертизе документов этот анализ используют для установления качественного или количественного состава материалов письма, клея, художественных красок и электрографических тонеров, химических препаратов, примененных соответственно для изготовления или изменения документа. В основе химического метода лежит реакция между пробой исследуемого вещества, например, чернил, и раствором специального реактива. Так, приобретение пробой новой окраски свидетельствует о наличии в составе чернил одного или нескольких определенных компонентов. По результатам химического анализ делается вывод о совпадении или различии состава материалов письма, их групповой принадлежности, а в определенной ситуации может быть установлен факт использования материалов письма из конкретной емкости.
Выше перечисленные методы являются основополагающими, но следует отметить, что по развитию техники идут совершенствование существующих проверенных практикой методов исследования объектов и разработки новых.
Возможности криминалистической экспертизы гарючесмазочных материалов.
Необходимость в исследовании горюче-смазочных материалов (ГСМ) и их следов возникает при расследовании дел о пожарах или подлогах, автотранспортных происшествий, фальсификация бензинов и т.д.
Экспертиза нефтепродуктов и горюче-смазочных материалов (НП И ГСМ)  производится в целях обнаружения на объектах нефтепродуктов (например, с легковоспламеняющихся жидкостей на обугленных остатках, свидетельствующих о способе совершения поджога); установления вида, сорта марки нефтепродукта или ГСМ; установления тождества исследуемого и сравниваемого нефтепродукта или ГСМ, их следов (например, обнаружение на одежде данного лица следов смазочных материалов и относимость их к конкретному огнестрельному оружию, транспортному средству, ножу и пр.). НП и ГСМ обычно представляют собой топливосинтетические и минеральные масла, пластичные смазки, растворители и другие объекты, объединенные либо общностью происхождения (из нефти), либо общим целевым назначением (ГСМ).
Задачами этого рода экспертиз является установление наличия на предмете-носителе следов НП и ГСМ, не воспринимаемых органолептическим способом (легковоспламеняющихся топлив, смазочных материалов, используемых при эксплуатации транспортных средств, огнестрельном и холодном оружии и др.); вида, марки НП и ГСМ и возможных областей их применения; общности сравниваемых объектов (принадлежности их к одному роду, группе НП и ГСМ) и тождества конкретного объема (массы) НП и ГСМ (например, принадлежности следа наслоения смазочного материала на одежде пострадавшего в результате наезда автотранспортного средства смазке детали проверяемого транспортного средства); конкретного источника происхождения НП и  ГСМ (нефтеперерабатывающего завода, заправочной станции и др.); наличия специфических признаков хранения, эксплуатации; других фактических данных.
Объектами экспертизы нефтепродуктов и гарючесмазочных материалов являются: легковоспламеняющиеся нефтепродукты и их следы на носителях смазочные материалы и их следы; твердые нефтепродукты (например, асфальт, иные дорожные покрытия).
В зависимости от объекта исследования экспертизы НП о ГСМ подразделяются на виды: экспертиза легковоспламеняющихся НП, экспертиза смазочных материалов, экспертиза твердых НП, экспертиза видоизмененных НП и ГСМ.
 Исследование горюче-смазочных материалов проводится с использованием химико-физических методов. Возможности каждого метода представлены в таблице № 1. Результаты исследования образца массой 10-6 г по инфракрасным и флуоресцентным спектрам в совокупности позволяют сделать вывод о принадлежности вещества к нефтепродуктам, 10 г — установить в отдельных случаях вид, тип, группу и марку СМ. Если масса образца не менее 10 г, то по результатам молекулярной спектроскопии, бумажной хроматографии, метода пластинок, поляризационного метода можно установить помимо перечисленных признаков содержание основных углеводородов, степень обработанности, присадки, минеральный состав, вязкость, наличие инородных включений, т. е. основные параметры для сравнительного исследования. Начиная с массы 10 г, можно проводит сравнительное исследование по еще большему числу признаков.
На схеме приведена последовательность применения информации, представляемой тем или иным методом. В процессе проведения экспертизы можно получить ответы на следующие вопросы:
1. Является ли представленное вещество нефтепродуктом?
2. Является ли нефтепродукт СМ и к какому виду, типу, группе, марке относится образец?
3. Имеются ли механические примеси в СМ и какова их природа?
4. Находился ли СМ в эксплуатации и какое время?
5. Одинаковы ли представленные на исследование образцы по химическому составу?
 
 
Таблица 1

 
 
В криминалистической практике наибольшее распространение получил метод сравнительного исследования. Информативность получаемых результатов в значительной мере зависит от качества образцов сравнения, которые по своему назначению делятся на две группы.
К первой группе относятся образцы чистых СМ, которые выступают в таком случае в качестве стандартных; основное назначение их — установление групповой принадлежности (природа, вид, группа) образца. Такие образцы отбираю на заправочных станциях, нефтебазах и нефтеперерабатывающих предприятиях. При этом необходимо учитывать, что если СМ хранятся в больших емкостях, они могут отстаиваться. В связи с этим для получения средней пробы масло предварительно перемешивают, а смазку отбирают из середины емкости, отбрасывая верхний и нижний слой толщиной не менее 1см.
Ко второй группе образцов сравнения относят образцы, которые изымают с объектов, «причастных» каким-либо образом к совершенному преступлению. Чаще всего в качестве такого объекта выступает автотранспорт. Оставить следы СМ на месте происшествия могут основные точки смазки автомобиля, наливные и сливные пробки, рулевые шарниры, элементы подвески, ступицы колес, поддон картера двигателя (особенно место вокруг сливной пробки), коробка перемены передач, раздаточная коробка, задний мост, картер рулевого управления. Существует также еще ряд узлов — носителей СМ, специфичных для каждого типа автомобиля; например, у легковых автомобилей СМ скапливаются на балке переднего моста, кронштейне крепления коробки перемены передач; как правило, на этих местах задерживается дорожная пыль, почва, которые образуют плотную пропитанную маслом массу, которую в свою очередь используют в качестве сравнительного образца.
 Количество каждой пробы не должно быть менее 1—3 г. Образцы сравнения проводят через все стадии экспертного исследования.
Возможности криминалистической экспертизы лакокрасочных покрытий. 
Экспертиза лакокрасочных покрытий (ЛКП) и лакокрасочных материалов (ЛКМ) — род экспертиз веществ и материалов, задачами которого являются: обнаружение частиц лакокрасочных материалов и покрытий, определение природы, состава; вида и назначения этих веществ и материалов; отождествление окрашенных объектов по следам, установление целого по частям, определение родовой или групповой принадлежности; установление единого источника происхождения факта контактного взаимодействия по взаимоперходящим лакокрасочным материалам). Не следует путать лакокрасочные покрытия с лакокрасочным материалом. Именно лакокрасочные покрытия обладают особыми свойствами окрашиваемой поверхности.
Объектами экспертизы ЛКМ и ЛКП являются: отдельные объемы ЛКМ (жидкие, сыпучие промышленные, бытовые и художественные краски) и составляющих их веществ (олифы, пигменты и др.); предметы, имеющие АКП (авто-, мото-, велотранспорт, двери, окна, сейфы, шкафы); микрочастицы, следы-наслоения ЛКМ и ЛКП. В связи с этим возможности открывающиеся при проведении данной экспертизы следующие: при расследовании автотранспортных происшествий, дел об угонах автомобилей по системе лакокрасочного покрытия можно установить год выпуска автомобиля, перекрашивался автомобиль или нет, каков его первоначальный цвет, тип автомобильной эмали. Для производства экспертизы лакокрасочных покрытий необходимо представлять транспортные средства или их части, принимавшие участие в автопроисшествии, либо соскоб лакокрасочного покрытия с них, одежду и предметы потерпевших. Одежда должна быть хорошо упакована в чистую бумагу. Следует иметь в виду, что при совершении краж из квартир, магазинов, складов, учреждений на поверхности орудий взлома остаются частицы ЛКП, которые вместе с образцами краски должны направляться на криминалистическую экспертизу.
При проведении данной экспертизы в большинстве случаев используются физико-химические методы. Например, используются методы спектрофотометрии, инфракрасной спектрометрии, люминесцентного, спектрального и масс-спектрального анализов, хроматографии и многие другие,  которые позволяют ответить на идентификационные и диагностические вопросы.
Типичной экспертизой этого вида является следующая. Поздним вечером, около 23 часов, на пешеходном переходе через долгоруковскую улицу, неподалеку от дома 33, неустановленной автомашиной был сбит гражданин Х., который скончался в больнице от полученных тяжких телесных повреждений. При осмотре его одежды в местах разрывов были обнаружены микрочастицы вещества, которые, возможно, являлись отслоениями лакокрасочного покрытия автомобиля. Судебной экспертизой лакокрасочных покрытий и было установлено, что обнаруженные на одежде Х. отслоения являются частицами нанесенного в заводских условиях лакокрасочного покрытия автомашины ВАЗ-21093 выпуска 1998 г. цвета рубин. На основании этих данных и результатов трасологической экспертизы в совершении наезда был заподозрен Е., владелец автомашины ВАЗ-21093. Была произведена комплексная судебная экспертиза: трасологическая, сопоставившая разрывы одежды и повреждения на теле и следы на автомашине; волокон сравнение волокон, найденных на бампере машины, и волокон одежды х.; лакокрасочных покрытий микрочастицы с одежды и покрытие автомобиля. 
Возможности криминалистической экспертизы металлов и сплавов.  Она представляет собой род экспертизы веществ и материалов, задачами которой является установление: наличия на предмете-носителе микрочастиц металла либо следов металлизации (например, следов от ношения холодного оружия); качественного и количественного состава металлов и сплавов и изделий из них (вид, марка металла, сплава); принадлежности сравниваемых объектов общему множеству: родовому — вид, марка металла и (или) изделия; групповому — изготовление на одном и том же предприятии, одном и том же комплекте оборудования, из одной партии плавки, по одному технологическому режиму переработки, хранения и эксплуатации; принадлежности частей объектов (в том числе микрочастиц) конкретному изделию, разделенному в связи с расследуемым событием (например, микрочастиц металла, обнаруженных в раненом канале, — лезвию ножа, изъятого у подозреваемого); источника происхождения (предприятия-изготовителя, комплекта технологического оборудования); факта контактного взаимодействия конкретных изделий из металла между собой и с изделиями (материалами) другого рода; топографии и механизма образования следов металлизации, локализации частиц металлов, а также формы и размеров предметов, которыми образованы эти следы; наличия дефектов, механизма разрушения и отделения частей (частиц) от изделий из металла; возможностей использования в этих целях аппаратов термической резки (вид этого аппарата, сварочные материалы, использованные при резании, квалификация лица, производившего электродуговую (газокислородную) резку); природы (термическое воздействие или аварийный режим работы электросети), условий (до пожара или в процессе развития пожара) возникновения оплавления кабельных изделий (электропроводов и кабелей), металлических труб и металлорукавов, корпусов электрощитов и других изделий.
Объекты металловедческих экспертиз весьма многообразны. Это всевозможные изделия из металлов и сплавов, в том ‚ числе драгоценных, их фрагменты и частицы, следы металлизации. Наиболее распространенными являются изделия из стали и их заготовки: самодельные и заводского изготовления ножи, кинжалы, кортики, кастеты и иные стальные предметы, служащие орудиями преступления, их фрагменты, обломки; осколки и детали взрывных устройств, снарядов, мин; части разрушенных деталей автотранспортных средств и других механизмов; частицы и опилки запирающих и сигнальных устройств; проволока; кабельные изделия, металлические трубы, металлорукава и их фрагменты; изделия из драгоценных металлов и сплавов, ювелирные изделия, самородное золото; следы металлизации; изделия и их части из цветных металлов бытового назначений (посуда, предметы одежды и пр.) и многое другое.
Они изымаются практически по всем категориям уголовных и гражданских дел и могут быть объектами исследования не только экспертизы данного рода, но о комплексной металловедческой и других классов и родов экспертиз: трасологической, электротехнической, пожарно-технической, баллистической, взрывотехнической, автотехнической. Например, при исследовании оплавленных проводов металловедческая экспертиза устанавливает условия образования оплавлений металла; в комплексе с электротехнической решаются вопросы, связанные с причинами возникновения аварийных режимов работы электросети, а комплексно с пожарно-технической устанавливается наличие причинно-следственной связи аварийного режима в электросети, плавления проводника и возникновения пожара.
Микрочастицы металлов и сплавов и следы металлизации в комплексе с другими объектами экспертизы веществ и материалов могут быть использованы с целью установления факта контактного взаимодействия предметов.
Возможности металловедческой экспертизы можно рассмотреть на примере из сферы арбитражного производства. Некая фирма через посредников закупила за границей партию подержанных автомобилей с целью их продажи. Было продано только пять машин, когда возникли две рекламации. В одном случае при незначительном ударе, а в другом просто в процессе езды наблюдалось разрушение шпильки ступицы одного из задних колес. Покупатели считали, что машины некачественные. Фирма-продавец предъявила претензии посреднику в арбитражном суде. Эксперту-металловеду были поставлены вопросы: что явилось причиной разрушений шпилек ступиц задних колес двух автомобилей? Не имеется ли каких-либо дефектов, которые могут вызвать аналогичную неисправность в других автомобилях? В результате исследования эксперт установил, что причиной разрушения шпилек ступиц задних колес двух автомобилей явилась усталость металла. Аналогичные детали части остальных автомобилей содержали микро- трещины, которые могли в скором времени привести к разрушению деталей. Партия машин была признана некачественной и возвращена фирме-посреднику, которая также возместила продавцу и покупателям убытки.
Возможности криминалистической экспертизы полимерных материалов и изделий из них.
Экспертиза полимерных материалов и изделий из них — род экспертизы веществ и материалов, задачами, которого являются установление: вида и типа изделий из полимерных материалов (пластмасс, резины и пр.), их торговой марки, предприятия-изготовителя; факта изготовления изделий на одном предприятии, одном и том же комплекте технологического оборудования, из одной партии сырья, одним способом, по одному технологическому режиму переработки, в одной партии готовой продукции, хранения и эксплуатации в одних и тех же специфических условиях; причин и условий видоизменения тех или иных их качеств в зависимости от внешних воздействий (механических, термических, химических), связанных с обстоятельствами данного события; принадлежности частей объектов конкретному единому целому, разделенному в связи  с расследуемым событием; наличия микрочастиц полимерных материалов на объекте-носителе; факта контактного взаимодействия пластмассовых и (или) резиновых предметов друг с другом или с предметом другого рода.
Полимеры — это высокомолекулярные соединении с молекулярной массой более 5000 (эта граница условна), макромолекулы, которые построены из большого числа повторяющихся одинаковых атомных группировок, соединенных химическими связями. Полимеры делится по происхождению на синтетические, природные и искусственные.
Объектами экспертизы полимерных материалов являются упаковочные материалы, детали транспортных средств, изоляционные ленты, материалы обуви (резина, кожзаменители и пр.), бижутерия, пуговицы, пряжки, посуда, а также другие распространенные в быту изделия и материалы. Полимерные материалы могут быть объектами и других родов экспертиз. Так, экспертиза волокон может исследовать волокна, нити и изделия из синтетических полимерных волокна; полимеры входят в состав бумаги и других объектов технико-криминалистической экспертизы документов. 
Кроме вышеуказанного, на химическую экспертизу может быть направлено любое химическое вещество или реактив для установления его природы и названия. В данном случае перед экспертом ставится конкретный вопрос, например: «Не является ли вещество, изъятое у гр-на П., серной кислотой?».
Основным методом исследования полимерных материалов является химический. Вследствие чего экспертам необходимо иметь специальную базу эталонов для сравнительного исследования.
Криминалистическая экспертиза наркотических веществ и фармацевтических препаратов.
Экспертиза наркотических средств, сильнодействующих и ядовитых веществ – род экспертиз веществ и материалов, устанавливающих фактические данные, свидетельствующие о наличии либо отсутствии связи с расследуемым событием (незаконное изготовление, хищение, приобретение, сбыт) наркотических средств, сильнодействующих  ядовитых веществ, в соответствии с потребностями судебной и следственной практики и возможностями теории и методики этого рода экспертиз. Установление этих обстоятельств связано с определением:природы вещества (в том числе в микроколичествах на предметах-носителях), то есть отнесение его к конкретным видам наркотических, сильнодействующих и ядовитых веществ; общности сравниваемых объемов, масс наркотических, сильнодействующих и ядовитых веществ по их природе использованному сырью, технологии изготовления; тождества конкретных масс наркотических, сильнодействующих и наркотических веществ; источника происхождения наркотических, сильнодействующих и ядовитых веществ (предприятие, кустарная мастерская, место выращивания и др.); способа, технологии и иных характеристик кустарного производства наркотических веществ.
Объектами данного рода экспертиз являются: наркотические вещества кустарного производства, получаемые из растений конопли (гашиш, экстракт гашиша, каннабис, смола каннабиса и т. п.) и снотворного мака (опий, концентраты и экстракты маковой соломки и т. п.); части и целые растения конопли и снотворного мака; синтетические наркотические вещества кустарного производства, запрещенные к применению в медицинской практике (героин, ЛСД и др.); наркотические средства, выпускаемые промышленностью (морфин, кодеин, промедол и др.); сильнодействующие и ядовитые вещества; вещества, камуфлированные под наркотические, сильнодействующие или ядовитые;  предметы-носители со следами наркотических, сильнодействующих веществ;  орудия кустарного производства наркотических веществ.
Изымаемые вещества упаковываются согласно правилам, влажные объекты после изъятия необходимо просушивать при комнатной температуре во избежание их загнивания. При изъятии у подозреваемого наркотического вещества эфедрона, получаемого кустарным способом из лекарственного препарата эфедрина, вещественное доказательство должно быть немедленно направлено на экспертизу в темном закрытом флаконе, т.к. в течение короткого времени эфедрон под действием света и кислорода воздуха разлагается, что делает невозможным его определение.
При проведении данной экспертизы используются методы тонкослойной хроматографии, в том числе в целях изучения элементного состава наиболее часто используются химический анализ, спектральные эмиссионный и атомный абсорбционный анализы, методы лазерной спектрографии и микрозонда.
Криминалистическая экспертиза  волокон и тканей.
Экспертиза объектов волокнистой природы разрешает задачи, связанные с обнаружением отдельных волокон и установлением их родовых (групповых) признаков, что с учетом видового и цветового разнообразия волокон и их локализации позволяет судить о фактах контактного взаимодействия одежды данного лица с преградами и одеждой другого лица, о пребывании его в определенных местах (например, на месте водителя транспортного средства по волокнам на сиденье автомобиля), устанавливать предмет одежды по волокнам, как целое по части.
Волокно — протяженное тело, гибкое и прочное, с малыми поперечными размерами, ограниченной длины, пригодное для изготовления нитей (пряжи) и текстильных изделий. Волокна подразделяются на классы, подклассы и т.д. по происхождению, химическому составу и свойствам. Различают природные, искусственные и синтетические волокна.
Общими задачами экспертизы являются: установление конкретной родовой и групповой принадлежности частиц (частей) текстильных волокон, нитей, тканей, трикотажа и других объектов волокнистой природы;  выявление локализации обнаруженных на предметах-носителях текстильных волокон и диагностирование на этой основе элементов механизма события; установление факта контактного взаимодействия комплектов одежды по микроследам текстильных волокон и загрязнений на одежде; установление первоначального вида и целевого назначения предметов одежды или иных объектов волокнистой природы по сожженным остаткам; установление целого (конкретного куска ткани, предмета одежды) по его частям (кусочку ткани или приклада, пуговице с нитками), отождествление комплекта одежды по отдельным предметам;
идентификация предметов одежды (пары варежек, свитера) по совокупности материалов (волокон, пряжи, красителей); установление (идентификация) источника происхождения волокнистого материала или изделия из него.
К числу частных задач экспертизы объектов волокнистой природы относятся установление способа изготовления и соответствия изделия требованиям ГОСТа, определение характера (типа) повреждения волокнистого материала и ряд других.
Объектами экспертизы являются единичные текстильные волокна и волокна технического назначения, их фрагменты и совокупности; изделия из волокон — нити, пряжа, швейные нитки, ткани, трикотаж; изделия из тканей и трикотажа — одежда, предметы бытового назначения (постельное белье, ковры, скатерти и др.), их части, шнуры, веревки, другие крученые и плетеные изделия, их части; предметы с наслоениями волокон; остатки предметов одежды и других объектов волокнистой природы, подвергающиеся сожжению: повреждения одежды и других объектов волокнистой природы; свойства волокнистых материалов и изделий из них, В ходе экспертизы производится отнесение волокна на основании установления морфологических особенностей, химического состава, физико-химических свойств к определенному подклассу (виду), например волокно хлопковое, льняное, шерстяное, капроновое, лавсановое и др. В систему групповых признаков всех классифицированных групп волокон внутри их конкретных родов относятся признаки красителя (класс, группа, марка), признаки смесового крашения (композиция красителей конкретных марок), загрязнения в виде наслоений или включений, химический состав минеральной части волокна.
При квалифицированном осмотре места происшествия нередко изымаются микрочастицы, представленные в большинстве случаев единичными текстильными волокнами. Кроме того, в практике работы часто возникает необходимость в исследовании тканей и изделий из них.
Все объекты, поступающие на экспертизу, должны быть упакованы  каждый в отдельные листы чистой бумаги или полиэтиленовые пакеты, иметь соответствующие пояснительные надписи. При несоблюдении указанных условий производство исследования часто становится невозможным.
Для данной криминалистической экспертизы характерны  химические, физические, а также химико-физические методы, которые открывают возможности как диагностического, так и идентификационного характера.
Возможности криминалистической экспертизы следов выстрела и взрыва.
Наиболее распространенными объектами исследования следов выстрела являются огнестрельное оружие заводского и самодельного изготовления, одежда потерпевшего, предметы со следами огнестрельного повреждения. Необходимо помнить, что на руках и на одежде стрелявшего тоже остаются мельчайшие следы, обнаруживаемые химической экспертизой.
Отбор образцов с целью обнаружения следов выстрела на теле и руках стрелявшего проводится при помощи ватно-марлевых тампонов, смоченных этиловым спиртом, которые затем просушиваются при комнатной температуре на чистых белых листах бумаги, заворачиваются в бумагу (каждый тампон отдельно) и помещаются в конверты с указанием фамилии. 
Исходя из вышесказанного, можно сделать вывод: предметом КЭМВИ могут выступать различные по материи  материалы, вещества, изделия, что предопределяет широкий спектр возможностей данной экспертизы, а соответственно оказывает существенную помощь органам предварительного расследования в раскрытии и расследовании преступлений. Анализ практической деятельности сотрудников ОВД показал, что доля КЭМВИ среди всех назначаемых экспертиз достаточно высока. Так, у 10 % сотрудников назначение данной экспертизы по отношению к общему числу назначаемых экспертиз составляет 32 %, у 20 % - 9 %, у 30% - 18 %, у 50 % - 27 %, у 80% - 14%. Если провести анализ проведения КЭМВИ по объектам исследования, то получим следующие данные. По результатам исследования применения криминалистической экспертизы материалов, веществ и изделий в практике следователей Следственного Управления при УВД Ленинского административного округа г. Омска получается, что 27 % составляет назначение криминалистической экспертизы наркотических веществ, 22 % - криминалистической экспертизы металлов и сплавов, 27% - криминалистической экспертизы материалов документов,  4 % - криминалистической экспертизы лакокрасочных покрытий, 4 % - криминалистическая экспертиза продуктов выстрела и взрыва, 4 % - криминалистической экспертизы почвы, 4  % - криминалистической экспертизы волокнистых материалов, 8 % - иных криминалистических экспертиз.
По результатам исследования применения криминалистической экспертизы материалов, веществ и изделий в практике следователей Следственного Управления при УВД-2  Центрального административного округа г. Омска можно предоставить следующие статистические данные: 21 % составляет назначение криминалистической экспертизы материалов документов, 18 % - криминалистической экспертизы наркотических веществ, 14 %  - криминалистической экспертизы почв, 11 % - криминалистической экспертизы волокнистых материалов, 7 %  - криминалистической экспертизы стекла, 7 % криминалистической экспертизы металлов и сплавов, 4 % криминалистической экспертизы полимерных материалов, 4 % - криминалистических экспертиз лакокрасочных покрытий, 7 % - иных криминалистических экспертиз. 
По результатам исследования применения криминалистической экспертизы материалов, веществ и изделий в практике следователей Следственного Управления при УВД Омской области можно представить следующие статистические данные: 24 % составляет назначение криминалистической экспертизы материалов документов, 13% - криминалистической экспертизы наркотических веществ, 11 % - криминалистической экспертизы лакокрасочных покрытий, 11 % - криминалистической экспертизы почв, 10 % - криминалистической экспертизы продуктов выстрела и взрыва, 7 % - криминалистической экспертизы металлов и сплавов, 6 % - криминалистической экспертизы стекла, 3 % -  криминалистической экспертизы полимерных материалов, 2 % - криминалистической экспертизы спиртосодержащей жидкости, 2 % - криминалистической экспертизы волокнистых материалов, 1 % - криминалистической экспертизы нефтепродуктов и ГСМ, 10 % - иных криминалистических экспертиз. 
В результате исследования выяснилось, что наибольший оперативный интерес для всех выше перечисленных представляют криминалистические экспертизы наркотических средств, материалов документов, металлов и сплавов. 
При проведении анкетирования в декабре 2005 года принимало участие 22 следователя. Образец анкеты представлен в Приложении № 1. Для объективности исследования практической деятельности сотрудников органов внутренних дел основными точками опоры служили следующие данные: стаж работы сотрудника органов внутренних дел в занимаемой должности (среди опрошенных средний стаж работы составил интервал от 4 до 10 лет), различные категории дел по которым проводятся определенные виды экспертиз. Так, было установлено, что 24 % КЭМВИ назначается по делам о грабеже, разбое; 22 % - по делам о краже, 21 % - по делам связанным с оборотом наркотических веществ, 11 % - по делам о преступлениях связанных с нарушением безопасности дорожного движения, 9 % - по делам о мошенничестве, 7 % - по делам связанным с оборотом оружия; 4 % - по делам о причинении вреда здоровью, 2 % - по делам о вымогательстве. 
 
 
§ 3. Проблемы проведения криминалистической экспертизы материалов, веществ и изделий
Как известно общественно-политического жизнь не стоит на месте. Уровень научных достижений достаточно высок: появляются новые виды экспертиз, разрабатываются новые методы исследования.
        В связи с переводом в МВД РФ налоговых подразделений с июля 2004 одним из новых направлений деятельности стало налоговое направление, а новым видом экспертиз – налоговая экспертиза. Объектами исследования служат различные документы финансовой отчетности в сфере налогоблажения. Вопросы, решаемые данной экспертизой, могут быть следующего содержания:  
1.           Какова сумма неисчисленного или неуплаченного налога?
2.           Возможно установить долю неисчисленного или неуплаченного налога? Каков ее размер?
3.            Какова сумма НДС и подлежит ли она к уплате при условии, что конкретная сделка является фиктивной?
Достаточно новы для криминалистической экспертизы проведение исследований по бухгалтерскому направлению, финансово-аналитическому, кредитному. Все четыре направления экспертной деятельности осуществляется обособленно от других соответствующими отделами. Касаясь системы экспертных учреждений, то в соответствии с Приказом МВД РФ № 21 от 14.01.2005 в их структуре находится 14 отделов УВД ЭКЦ (различные по предмету и методам исследования), организационно-методический отдел, 4 отдела по направлениям экспертной деятельности, ЭКЦ дислоцирующиеся в ОВД. Каждая структурная единица призвана решать определенный круг вопросов. 
Однако не все виды криминалистических экспертиз возможно провести на базе имеющихся у вышеперечисленных экспертных учреждений, в связи с чем они осуществляются частными экспертными учреждениями и научно-исследовательскими институтами, функционирующие в установленном законом порядке. Так, экспертными учреждениями УВД Омской области не проводятся почвоведческая экспертиза из-за редкости проведения данной экспертизы, ее дороговизны и трудоемкости; отсутствие квалифицированных экспертов в области проведения исследований волокнистых материалов исключило возможность проведения данной экспертизы на территории Омской области.
  Анализ деятельности  УВД ЭКЦ  Омской области показал, что существуют вопросы как правового, так и процессуального характера.
Сегодня исходя  из реальных достижений науки возможно применение современных методов исследования предметов, поступающих на экспертизу, но здесь встает целая плеяда различных противодействий.
 Во-первых,  нет исходных эталонов драгоценного металла, так называемых контрольных образцов, по причине их высокой стоимости, без которых не возможно применение эмиссионного спектрального анализа, так как данный метод является разрушающим. 
Во-вторых, обеспечение методическим материалом, которым  занимается организационно-методический отдел при ЭКЦ  МВД РФ, часто является лишь частицей помощи ЭКЦ. В основном они только создают препятствия при проведении экспертизы. Примером может служить вешеупомянутое исследование гашиша, а также использование современных технологий, которые не утверждены этим методическим материалом. Так, в УВД ЭКЦ Омской области поступило новое оборудование, а именно разработанный российскими учеными из г. Новосибирска эмиссионно-спектральный анализатор «Атом-3», но возможность его применения не утверждена официально. Здесь скрыт, на мой взгляд, и некоторый юридический аспект, требующий разрешения.
        С одной стороны нужно признать, что функции управления и развития занимают важное место в судебно-экспертной деятельности: эффективность управления судебно-экспертной деятельностью во многом определяется соответствием ее организационно-методических форм ряду принципов: законности, научной и правовой обоснованности, непротиворечивости, конкретности, логической последовательности и своевременности. 
[bookmark: _ftnref9]Но если обратить свое внимание на один из принципов государственной экспертной деятельности, закрепленный в ст.4 Федерального закона от 31 мая 2001 г. N 73-ФЗ "О государственной судебно-экспертной деятельности в Российской Федерации" (с изменениями от 30 декабря 2001 г.) [9], где устанавливается независимость эксперта, то можно усомнится в правомерности этих рекомендаций. На мой взгляд для объективности и полноты исследования эксперт не должен пренебрегать использовать современные методики.
[bookmark: _ftnref10]В-третьих, в связи с неограниченного поступления большого количества товаров из иностранных государств возникает проблема индивидуализации предметов массового производства. Поэтому проведение экспертизы, например, в целях доказать наличие в товаре опасных для организма человека веществ, во многих случаях оказывается попросту бесполезной, так как установить производителя без основополагающих данных очень проблематично. Данная ситуация объясняется наличием правового института коммерческой тайны.[10]
Нужно отметить, что следователь, суд не должны оставлять без внимания вопросы, которые могут быть решены на основе современных достижений криминалистической техники, отказываясь от производства экспертизы по мотивам быстроты и оперативности следствия. Полученные в ходе проведенного мной опроса данные свидетельствует о том, что нередко следователи с большим опозданием назначают криминалистические экспертизы, либо вообще не прибегают к помощи эксперта, довольствуясь свидетельскими показаниями, признанием обвиняемыми своей вины, фотосъемкой места происшествия. Иногда лишь по возвращении дела на доследование следователи по предложению судов пытаются исправить эту ошибку, но сохранившиеся вещественные доказательства уже теряют к этому времени значительную часть полезной информации. Лишь затратив много усилий, экспертам-криминалистам удается уже в более длительные сроки решить поставленные перед ними вопросы, и то далеко не всегда. Следует заметить, что случаи, когда суды и органы предварительного расследования не назначают экспертизы, хотя в том и существует необходимость, а ограничиваются другими доказательствами, не единичны. А отсутствие такого действия как назначение экспертизы служит основанием отмены приговора.
Таким образом, устранение вышеназванных недостатков приведет к наиболее эффективным результатам при проведении криминалистических экспертиз.
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Заключение
На основании вышеизложенного можно сделать следующие выводы:
Во-первых, актуальность криминалистической экспертизы материалов, веществ и изделий нельзя поставить под сомнение. Являясь одним из основных средств получения доказательств, она еще очень долго будет предметом исследования.
Во-вторых, криминалистическая экспертиза материалов, веществ и изделий имея под собой достаточно обширную базу разработанных методик продолжает свое развитие основываясь на современных методах исследования.
В-третьих, в практической деятельности существуют нерешенные вопросы. В связи с этим проанализировав деятельность ОВД г. Омска: следственных управлений и ЭКЦ Омской области, вижу необходимость идти по пути ее совершенствования в целях расширения возможностей экспертных исследований, повышения доказательственного значения выводов эксперта, а следовательно и повышения качества расследования и предупреждения преступлений.
В деятельности следователей необходимо повышать уровень владения информацией по возможностям проведения той или иной криминалистической экспертизы, правильной поставки вопросов перед экспертами. Для достижения этой цели начальникам ОВД следует уделять больше внимание на организацию этого процесса, в некоторых случаях применяя систему тестирования для проверки степени готовности.
Необходимо более тщательно подходить к каждому виду исследования, а именно своевременно отслеживать те новации, которые появляются сегодня и закреплять их в методическом материале. В связи с чем нужно рассмотреть проблему эффективности централизованного регулирования в данной области. По-моему мнению, рационально было бы предоставить возможность закрепления имеющихся методик методическим отделом УВД г. Омска, что позволило бы наиболее быстро и безболезненно проводить криминалистические экспертизы.
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